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Apstrakt

Namera nam je da na sledec¢im
stranicama, uz predstavljanje
delovanLa i zadataka pogranicnih
ugarskinh funkcionera u svetlu po-
granitnog drustva, predstavimo
ulogu despota Vuka Grgurevica
kao jajackog bana, koju Je obav-
liao pred kraj svog zivota. Uko-
liko se nasa pr‘etgostavka pokaze
tacnom, mogao bi se period ja-
jackog banovanja despota Vuka
prosiriti na period i iza 1481. go-
dine, te bi tako vreme njegove
banske duznosti bilo duze nego je
to do sada smatrano u istorijskoj
literaturi. Ovakvom zakljucku ide u
prilog i Cinjenica da je delovao kao
posrednik u diplomatskim pregov-
orima. Osim toga, nije neosnova-
no pretpostaviti da se proslavljeni
ratnik na ovomgpoloéaju nalazio do
svoje smrti 1485. godine, o cemu
bi svedaocila Cinjenica da se dru-
gi jajacki ban ne pominje u pozna-
tim izvorima do 1486. godina, a i
narodna tradicija je despota Vuka
zapamtila kao Jajcanina.
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Abstract
On the following pages the goal
is to gar‘esent activities and du-
ties of Hungarian border officials
in the context of border society,
and to describe the role of Ser-
bian despot Vuk Grgurevi¢ as ban
of Jajce, which he performed near
the end of his life. If our assump-
tions in correct, it is possible to
prolong period of his service also
to the years after 1481, as is it
had been considered until now in
historical literature. This conclu-
sion is supported by the fact that
he acted as a mediator in diplo-
matic negotiations. In addition, it
is not unfounded to assume that
the famous warrior stayed in this
position until his death in 1485,
as evidenced by the fact that next
ban of Jajce is not mentioned in
known sources until 1486, and
also folk tradition remembers the
despot Vuk as Jajcanin (i.e. a man
from Jajce).
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Osmanlije su ¢vrst mostobran u Evropi nacinile osvajanjem Galipolja
1354. godine, Cime je poCeo postupak postepenog osvajanja
Balkanskog poluostrva. Uprkos poteskocama i nemirima unutar
osmanske drzave, koji su u periodu izmedu 1402. i 1413. godine doveli
u pitanje i sam opstanak drzave, do sredine XV veka granice zemalja
osmanskih sultana nasle su se na obalama Save i Dunava.' Na drugoj
strani reke stajala je Kraljevina Ugarska, koja je u svojim granicama
drzala celu Karpatsku kotlinu i do kraja 14. veka i sama pokuSavala
da pod svoju vlast stavi balkanske susede. Male balkanske drzave bile
su prinudene da vode politiku odrzavanja ravnoteze izmedu sultana i
ugarskog kralja, koja je obezbedivala priviemeni opstanak uz znacajne
zrtve.? Kada su pale Srpska despotovina i Kraljevina Bosna, ove dve
mocne drzave postale su susedi koji su se borili viSe od vek i po, dok
Osmansko carstvo nije odnelo prevagu.® Na granici dve velike drzave
nastalo je jedno pogranicno podrucje sa svojim osobenim pravilima
zivota i mentalitetom. Premda nam cilj ne moze biti iscrpljivanje slozene
teme zivota na krajistu, koja sama po sebi moze biti jedna inspirativna
tema, ovde ¢emo se ogranicCiti samo na skicu uslova koji su viadali u
pogranicnom podrucju s namerom da ovim okvirom kontekstualizujemo
jedan period u karijeri srpskog despota Vuka Grgurevica, koji je u
ugarskoj sluzbi obavljao i funkciju jajackog bana.

Taktika osmanskih osvajanja bila je postepena i dugotrajna, s ciliem
da se protivnik oslabi, postepeno ekonomski potkopa, da mu se nakon
otvorenog sukoba na bojnom polju podrije odbrambena snaga i da se
on dovede u polozaj haracCara. Brojni su izvori koji opisuju osmansku
strategiju osvajanja. Bertandon de la Brokijer je prilicno slikovito
opisao zadatke pogranicnih sandzakbegova. Prema njegovim reCima
sandzakbeg u KruSevcu imao je zadatak da nadgleda i ¢uva granicu
od Vlaske do Bosne. Osim toga kod Stalac¢a stajala je i manja flotila

1 Deo rezultata rada u nastavku su objavljeni ranije na madarskom
jeziku. Medutim, kako su oni zbog jeziCke barijere ostali neprimeceni
u juznoslovenskim istoriografijama u nastavku ¢emo rezultate, uz po-
trebne dopune, navestiina srpskom jeziku. Obradovic, 2021, 467-473.
Kako je rad pisan latinicnim pismom, kao i Cinjenice da je dobar deo ko-
riscene literature pisan istim pismom, u ovom radu smo cirili¢ne naslove
donosili u njihovoj latini€noj transliteraciji. Inaldzik, 1974, 34-50. Man-
tran, 2002, 38-110; Vaten — Agoston, 2022, 25-109.

2 Rokai, 1996, 145-150; Engel, 1998, 561-577.

3 O osmanskoj politici kralja Matije Korvina vidi: Razso, 1975, 305-348. O
fazama borbe izmedu Osmanlija i Ugarske vidi: Szakaly, 1986, 11-57.
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Sajki.* Konstantin Mihailovi¢ iz Ostrovice kao vojnik u osmanskoj sluzbi
potvrduje reCi burgundskog putopisca govoreci da protiv Ugara stoji
smederevski vojvoda i njegov pomocnik, vojvoda Krusevca. Protiv Vlaha
se borio, prema njegovim recima, nikopoljski i vidinski vojvoda, a na
zapadu (protiv Hrvata | Karantanaca) je delovao vrhbosanski i njegov
pomocnik, sitnicki vojvoda.> PograniCni sandzakbegovi su slobodnije
delovali od uobiCajenih osmanskih upravnika i kao jedno od sredstava
zastrasSivanja i postepenog potkopavanja protivnika mogli su se koristiti
lakim konjanicima, akindzijama. Konstantin MihailovicC je u svom delu,
posvecenom poljskom kralju Jovanu Albertu, tacno opisao akindzije.
Prema njegovim reCima oni su kao kisni pljuskovi koji padaju iz oblaka.
A od ovih pljuskova velike poplave nastaju...Ali ne traju dugo. Isto tako
ni turski brzi konjanici, kao ni kisni pliuskovi, niti traju niti se zadrzavaju
dugo, ali dokle zahvate, sve pokupe, opliaCkaju, pobiju i uniste tako da
za mnogo godina tu petao zapevati ne moze.

Podrivanje odbrambene snage protivnika nije se uvek moralo
deSavati nasilnim putem. Ponekad su pribegavaliiskorisS¢avanju lokalnih
medusobica, a neretko su Osmanlije obecavanjem polozaja, imanja
I drugim merama nastojali da za sebe pridobiju kako elitne delove
stanovniStva, tako i Sire mase kmetova iz susednih krajeva. Bosanski
kralj Stefan Tomasevi¢ (1461-1463) je putem svog poslanstva papi
detaljno opisao prefinjeniji nacin pridobijanja stanovnika koji su
osmanske stareSine koristile u Bosni. Kako je porucivao papi Piju I,
Osmanlije su prost svet pridobijale obecavanjem slobode, za koju
su ovi verovali da Ce biti trajna. Zbog toga su mnogi napustili svoje
gospodare, Sto je podrilo odbrambenu sposobnost pojedinih plemica.’
Neretko su nakon osvajanja osmanske vlasti ostavljale viastelinima
nekadasnje posede kao timar, posebno ako su oni lezali nedaleko
od granice u pravcu daljih osmanskih osvajanja. Ideja je bila da se

De la Brokijer, 1950, 127, 129.
Mihailovi¢ iz Ostrovice, 1986, 159.
Isto, 159.

Turchi in meo regno munitiones aliquas construxere, et in agrestes
mitem animum ostedunt: dicunt futuros liberos, quicunque ad se defi-
ciunt, blandeque complectuntur. Rusticorum rude ingenium non intel-
ligit artes, et libertatem perpetuo duraturam existimat. Facile his dolis
illecte plebes a me deficient, nisi tuo presidio munitum viderent, nec
diu nobiles in suis arcibus perseverabunt deserti a rusticis. Pii Secundi
pontificis maximi commentarii, 1993, 534; Il. Piusz papa feljegyzései,
2001, 503-505; Razso, 1975, 309; Lovrenovi¢, 2006, 342-343. 49
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stanovnistvo pogranicnih krajeva ukljuci u osmanski vojni sistem.
Upravo zbog toga je na podru¢ju Smederevskog sandzaka u periodu
nakon uspostavljanja sultanove vlasti prisutan veliki broj hris¢ana-
spahija. Osim medu spahijama balkansko stanovnistvo je moglo svoje
mesto naci i u pomocnim vojnim jedinicima, kao Sto su to bili: vojnuci,
martolosi, derbendzije, vlasi, i drugi.t

Sultani su, delom usled Sirenja teritorija, a delom i zbog svojstava
kapu kulu i timarskog sistema, znatno lakSe mogli obezbediti materijalna
sredstva i neophodnu vojsku za svoje poduhvate.® Zbog toga je carstvo
znatno manje oskudevalo u vojnicima nego li njegov sused Ugarska.

Kraljevina Ugarska je nakon Nikopoljske bitke 1396. godine presla
u odbranu i nastojala da svoje granice $to je moguce bolje zastiti.
Sve do sredine XV veka ovom cilju su sluzile i Srpska despotovina i
Kraljevina Bosna, koje su formirale pojas tampon drzava oko juznih
ugarskih granica.' Postavsi ugarski vazali, susedne drzave su uspevale
da neko vreme zadrze osmanske upade na ugarsku teritoriju, ali je
vremenom njihovo slabljenje pod naletima osmanskih Turaka otvaralo
sve viSe prolaza akindzijama prema zemlji ugarskog kralja. Za uzvrat su
vladari ovih zemalja oCekivali pomoc¢ ugarskih jedinica, koje nisu uvek
ispunjavale oCekivanja. Nestankom pojasa tampon drzava na juznoj
ugarskoj granici Ugarska i Osmanlije su postali susedi na granici koja
se protezala od Dunava do Jadranskog mora.

Nakon 1463. godine ugarski vladar je, suocen sa pretnjom, odlucio
da granice svoje drzave pomera prema jugu, koliko je to bilo moguce
(1463, 1476) i formiranjem banovina (Jajacka, Srebrni¢ka, Sabacka,
Beogradska) koje su trebale da preuzmu funkciju odbrambenog
podrucja. U tom zadatku glavni ugarski oslonac je bio niz tvrdava koje
su se redale na granici, priblizno od Crnog do Jadranskog mora, a
Cija gradnja i ojacavanje pocinje jo$ u doba kralja Zigmunda.' Kako bi
Ugarska odrzavala svoj odbrambeni sistem na jugu zemlje njena elita je
bila primorana da iznalazi nacine da obezbedi odgovarajuca finansijska

8 Miljkovi¢-Bojani¢, 2004, 73-74, 241-268. O martolosima vidi: Vasic,
1964, 11-65; Vasic, 2005.

9 Hegyi — Zimanyi, 1986, 5-21.

10  Prlender, 1991, 23-41.

11 Kubinyi, 1992, 65-76; Fenyvesi, 1993, 235-287; Palffy, 1996, 167-168;
Petrovics, 2010, 257-275; Feld, 2019, 63-81. Tezu o lancu tvrdava u

novije vreme ubedljivo je kritikovao, razradio i precizirao Davor Salihovi¢
u svojoj doktorskoj disertaciji. (Salihovi¢ 2020, 82 do kraja).
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sredstva i vojnike. Sredstva dovoljna za odrzavanje vojske i pograni¢ne
odbrane ugarski vladari su mogli da prikupe samo s najvec¢im poreskim
iscrpljivanjem kmetova, kako je to bilo upravo u doba kralja Matije. Uprkos
tome, Cak i s najve¢im naporima, budimski dvor je mogao da sakupi
tek priblizno polovinu novca kojom je sultanska blagajna raspolagala.
Za odbranu ovog dugacCkog pojasa postojala je stalna potreba za
vojnicima koji Ce braniti utvrdenja i zemljoradniCkim stanovniStvom
koje Ce ih opskrbljivati.” Kako je u ugarskom odbrambenom sistemu
postojala velika potreba za vojnicima, doseljeniciiz Bosne, Srbije i drugih
balkanskih krajeva su prihvatani u velikom broju od strane ugarskih
vladara. Neretko su pridoslice u sklopu viaske organizacije donele sa
sobom i svoju drustvenu hijerarhiju i znacajno vojno iskustvo. Pridoslo
stanovnistvo sa Balkana je tako u ugarskoj odbrambenoj politici imalo
I privredni znacaj. Vojnici na koje se mogla osloniti Kraljevina Ugarska
bili su svrstani u banderije prelata i barona, u jedinice zupanija,
portalne vojske™ i u redove domacih i stranih najamnika. Od svih njih
najboljima se pokazala vojska najamnika, jedna prelazna grupa sitnih
plemica, koji su osim svoje obaveze uCestvovanja u odbrani dobijali i
novac kako bi mogli izvrsiti svoju sluzbu, i najamnici u klasicnom smislu.
Upravo zbog toga su ugarski viadari i viastela nastojali da u svoju
drzavu presele stanovnistvo susednih osmanskih podrucja, koristeci
se kako silom tako i raznim povlasticama. Ugri su koristili osmansku
taktiku pustoSenja i podrivanja susednih teritorija. Medu najznacajnijim
ovakvim poduhvatima koje su sacuvali izvori jesu ugarski prodori
prema Srebrenici, KuClatu i Zvorniku 1476. godine, prilikom kojih
je stanovnistvo ovog kraja ubijano ili odvodeno u juznu Ugarsku,

12 Fugedi, 1982, 484-506.
13 Lemaiji¢, 2006, 94.

14 Portalna vojska (militia portalis, telekkatonasag) uvedena je na saboru
u TemiSvaru 1397. godine. Prema odredbi sabora svaki viastelin je
trebao prema broju kmetovskih sesija opremiti jednog vojnika. Kada je
ova mera uvedena bilo je propisano da se od svakih dvadeset kmetova
opremi jedan strelac. Prelati su, medutim, davali odredeni broj vojnika
prema visini desetine, a ne broju sesija. Kralj Matija Korvin nakon 1471.
godine nije upotrebljavao ove jedinice i uglavnom je nastojao da sluzbu
ovakvih vojnika slabe vrednosti zameni novCanim prihodima za vr-
bovanje najamnika. (Borosy, 1971; Kubinyi, 1990, 66-67; Palffy, 1996,
167; Engel — Kristd — Kubinyi, 2005, 132, 241; Palosfalvi, 2005, 27-28;
Palosfalvi 2018, 18-25.)

15 Thallbczy — Aldasy, 1907, 265-268; Stojanovi¢, 1927, 250; Cirkovié,
1964, 339, 51
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veliki pohodi prema Vrhbosni i Krusevcu 1480. i 1481. godine kada
su na ugarsku stranu prevedene hiljade ljudi i naseljene, uglavnom u
Potamisju,’™ Pomorisju i drugim juznim ugarskim krajevima.'” Poseban
znacaj je imalo i pridobijanje preostale elite s balkanskih podrucja.
Kada je reC o srpskom stanovnistvu na njih je posebno imao veliki
uticaj prelazak u Ugarsku nezakonitog Clana dinastije Brankovi¢, Vuka
Grgurevica, brace Jaksi¢ i Milosa Belmuzevica.'® Kako bi se novopridosli
naseljenici pridobili za ostajanje, ugarski feudalci su pribegavali davanju
poreskih olaksSica, o ¢emu svedocCi dogovor pecujskog biskupa Janusa
Panonijusa i Mateja Morovickog od 9. oktobra 1466. godine, a koje je
preuzeo i kralj Matija Korvin u svom zakonodavstvu.

U dosadasnjoj naucnoj literaturi s pravom je isticano da je zivot u
pogranicnom podruCju bio nesiguran, tezak i izlozen svakodnevnim
opasnostima koje nisu pogodovale zemljoradniCkom zivotu.® Kakve je
posledice ostavljalo sistematsko osmansko pustoSenje na napadnutim
podrucjima poznato je iz vise razliCitih izvora. Podrucje Srema je bilo
dobrim delom devastirano, i prema reCima pisma Jovana Rosingena
iz 1463. naseljavanje stanovnika iz Srbije je donekle ublazilo velike
gubitke.2' Jakob Unrest je zabelezio da se u Slavoniji ponegde nije moglo
na deset milja naci kuca niti Covek.? Pograni¢ne ugarske zupanije,
Kovinska i KraSovska su gotovo prestale da funkcioniSu. Nije nista bilo

16 U srednjem veku se podrucje koje se danas naziva Banatom, odnosno
njegov ravnicarski deo na kome protiCe Tamis, nazivalo PotamiSje, na
madarskom Temeskoz. L. Fenyvesi, 1993, 235-238; Blazovich, 1994,
78, 669.

17 Fraknoi, 1895, 158, 183, 195-198; Thalléczy — Aldasy, 1907, 272,
273; Stojanovi¢, 1927, 253; Kovacs, 1971, 254-258, 274; Bojanic,
1969, 33-50; Miljkovi¢ — Krsti¢, 2007, 50.

18 O delatnosti Brankovi¢a u Ugarskoj, Jaksi¢ima i MiloSu Belmuzevicu
vidi detaljnije: D. Dini¢-Knezevi¢, 1975, 5-44; Spremi¢, 2007, 45-73;
Spremic¢, 2010, 33-63; Magina, 2010, 135-142; Bozani¢, 2012, 115-
128; Krsti¢, 2013, 161-185; Bozani¢ — Kisi¢-Bozi¢, 2016, 119-132;
lvanov, 2016, 19-27; Krsti¢, 2021, 177-213.

19  MNL OL, DF 218 913; Rokay, 1971, 5-16; Rokai 1972, 87-91; Bak,
2019 749, 754-755. https://digitalcommons.usu.edu/cgi/viewcontent.
cgi?article=1003&context=lib_mono.

20  Krsti¢, 2009, 45-72; Isailovi¢, 2016, 116-117; Krsti¢, 2018, 205-207.
21 Bachmann, 1892, 27-28; Filipovi¢, 2015, 223-224.

22 tetten da grossen wuest mit pranndt, mordt und lewtverfuerung, das
offt in zehn meylen kain haws noch mensch ist. Unrest, 1957, 44; Csu-
kovits, 2015, 203.
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drugacije ni na pograni¢nim podrucjima Srpske despotovine. Tokom
pokoravanja Despotovine u BraniCevu je prema nekim procenama
nestalo oko polovine naselja.®

Premda su ratna zbivanja i Cesta pustoSenja onemogucavala
uobiCajeni zivot zemljoradnika, pogranicni krajevi su pruzali priliku za
brzo napredovanje i sticanje plena plemicima, vlaskim stareSinama,
ratnicima i svima Kkoji su ziveli od maca.* Tako su u bosanskom
kraljevstvu Nikole lloCkog ugarski sitniji plemi¢i mogli da postanu
istaknute licnosti.»s Kastelan Breznice, Nikola Dombai (Dombai Miklos)
postao je tako palatin bosanskog kraljevstva (Nicolaus de Dombo, alias
regni Bosne palatinus, castellanus castelli Berzewcze), backi lektor
Stefan Istroi (Isztréi Istvan, Stephano de Iztro) kancelar kralja Nikole ili
Ambrozije Terek (Torék Ambrus) provizor kurije u Jajcu.?¢ Uprkos tome,
najveci ugled u ugarskom feudalnom drustvu imali su izbegli ¢lanovi
nekadasnjih viadajucih dinastija. Medu njima se pre kraja 1464. godine
nasao i srpski despot Vuk Grgurevic.” Prelazak ovako ugledne licnosti,
koja je u oCima svojih sunarodnika predstavljala viadara,? uticao je na
jacanje ugarske odbrane i pridobijanje stanovniStva s osmanske strane
granice.

Kao iskusan ratnik koji je dobro poznavao Osmanilije, njihovu drzavu
i nacin ratovanja, srpski despot Vuk Grgurevi¢ je znaCajan deo svog
Zivota proveo na juznim granicama Ugarske kao banderijalni viastelin.
RatniCko umece koje je pokazao vise puta tokom pohoda koje je kral]
Matija vodio na raznim popristima pribavilo mu je nadimak Zmaj Ognjeni
Vuk i mesto legendarne osobe u junackoj epici balkanskih naroda.
Premda je do sada o njegovoj licnosti pisano vise puta u naucnoj
literaturi, nedostatak izvorne grade ostavio je mnogo nepoznanica o
despotu Vuku. Medu malobrojnim saCuvanim ispravama nalazi se i
jedno pismo koje je despot Vuk izdao kao ban Jajacke banovine.

23 Miljkovi¢c — Krsti¢, 2007, 45.
24 Salihovi¢, 2017, 73-107.

25 O Bosanskom kraljevstvu Nikole llo¢kog vidi: Kubinyi, 1958, 373-384;
Isti, 1973, 48-57; Salihovi¢, 2016.
26 DL 33 432; DL 88 544; Theiner, 1860, 447-448; Kubinyi, 1958, 380,
381; Kubinyi, 1973, 52; Salihovi¢, 2017a, 104; Salihovi¢, 2017b, 408.
27  Cirkovi¢, 1970, 285-287.
28 Letopisi su u beleSci o smrti despota Vuka naveli i godine njegpve vla-
davine, racunajuci od 1459. godine (Stojanovi¢, 1927, 254; Cirkovic,
1970, 286-287; Mitrovi¢, 2003-2004, 28.) 53
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Prema najnovijim rezultatima Davora Salihovica, prihvatamo
datovanje nastanka banovine sa sediStem u Jajcu u vreme nakon
smrti bosanskog kralja Nikole llockog 1477. godine.”® Premda se
ugarski vlastelin Petar Doci spominje kao vojvoda u pismima koja su
razmenjena izmedu kralja Matije, sultana Mehmeda Il i smederevskog
sandzakbega 1478. godine, a kao ban Bosne i ban Jajca 1480
godine,® najcesce se uzima da je njegovo bansko dostojanstvo pocelo
upravo 1480. godine.®® Premda polozaj jajaCkog bana nije spadao u
baronska dostojanstva Ugarskog Kraljevstva, nosiocima je on davao
veliku stvarnu vlast na terenu i istaknutu ulogu u ugarskoj odbrani od
Osmanlija.

Sledeca licnost koja se u izvorima zatiCe na mestu jajackog bana
bio je despot Vuk Grgurevi¢. Kada je preuzeo duznost jajackog bana
izvori nam ne kazuju, ali je najverovatnije na tom mestu nasledio Petra
Docija. Ako je ovo misljenje ispravno onda je na duznost mogao stupiti
nakon 14. ili 21. novembra 1480, kada se Doci potpisuje kao ban
Jajca,®? i 2. marta 1481. godine. Naime, poznato je da se u svojstvu
bana Jajacke banovine despot Vuk pojavijuje u pismu od 2. marta
1481. godine (Despotus Wok Rascie atque Jaycze banus) u kome
obavestava Jovana Suranijija (Suranyi Janos)# o tome da nije uspeo da
mu izdejstvuje milost.** Dugo je smatrano u nauci da je to i njegov jedini

29  Starijaistoriografija je nastanak Jajacke i Srebrnic¢ke banovine smestala
u vremenski period odmah nakon osyajanja Jajca i drugih podrucja
severne Bosne. (Kali¢, 1982, 397; (S. Cirkovi¢); Mrgi¢-Radojcic¢, 2002,
122-132; Rokai, 2015, 259-271; Salihovi¢, 2016, 24-26, 82.)

30  DF 292 991; Fraknoi, 1893, 381-383, 419; Fraknoi, 1895, 388-390;
Kovacs, 1986, 79-80; Kovacs, 1971, 263; Porci¢ — lIsailovi¢, 2019,
414-418; Darvas — Szekér, 2023, 716-719.

31 Toth — Horvath — Neumann — Pélosfalvi, 2017, 140.

32 lzvestaj koji su vode pohoda prema Vrhbosni poslale ugarskom kralju
moze se datovatiiu 14.i21. novembar, prema rekostrukciji priredivaca.
Isrprava je datovana samo danom (utorak pre podne) i godinom. Porci¢
— Isailovi¢, 2019, 415-417.

33 Ovaj sluzbenik se srece i ranije u izvorima kada mu je 6. februara
1477. godine kralj Nikola lloCki potvrdio da je on uredno polozio svo-
je racune. Istom prilikom se navodi kao provizor kurije u lloku i da je
premesten na polozaj u Jajce. Septembra iste godine se spominje u
vezi sa preuzimanjem novca od drugih familijara Nikole llockog. Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL), Diplomatikai Levéltar
(DL) 95 397; Kubinyi, 1973, 52; Salihovi¢, 2017 b, 412.

34  DL95411.
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pomen kao nosioca ovog zvanja. Medutim, despot Vuk se u izvorima
zatiCe kao posrednik u pregovorima izmedu osmanskog sultana
Bajazita Il i ugarskog kralja Matije. Kao posrednik u pregovorima Kkoji
su se odvijali verovatno 1482-1483. godine srpski despot je svoja
Cirilicna pisma potpisao kao despot Vuk i kapetan bosanskih gradova.
Postavlja se pitanje Sta je taCno znacila druga titula srpskog despota?
Odgovor se treba traziti u preostalim poveljama vremenski najblizih
jajaCkih banova.

Petar Doci se 1480. godine u izvorima pominje i kao bosanski i
kao jajacki ban.* U leto 1486. godine spominje se familijar jajackog
bana Fic¢ora (re¢ je o Ladislavu Culaji Fi¢oru).*” Podban Georgije Cegeji
svog pretpostavijenog Ferenca Harastija tituliSe u svojoj povelji od 7.
juna 1493. godine kao banus de Jaycza.® Ladislav Kanjiski i Jovan
Bebek od PelSeca se 29. juna 1495. u jednoj povelji tituliSu kao bani de
Jaycza.® Ovi primeri pokazuju da se zvanje jajackog bana ucestalije
koristilo. Medutim, isti Ladislav Kanjiski i Jovan Bebek od PelSeca se
intituliSu kao bani regni Bozne u svojoj povelji 11. februara 1496. godine
kojom potvrduju da je njihov neposredni prethodnik (predecesor noster
immediatus) Baltazar Bacaniji, alias banus de Jaycza njima predao
tvrdavu i grad Jajce.* Kako bi primopredaja iSla glatko, poveljom od
13. juna 1495. godine kralj Vladislav Il se obavezao Bacanjiju da ¢e
mu isplatiti prinadleznosti ako banus noster de Jaycza preda banatum
ipsum simulcum castro nostro Jaycza ac ceteris castris nostris
Boznensibus.* Dakle, iako je preovladavala upotreba titule jajaCki ban
kako bi se oznacCilo zvanje pogranicnih zapovednika sa sediStem u
Jajcu,” jasno je da se ponekad bosanski gradovi i zvanje bana Bosne
pojavljuju paralelno sa ucCestalijom titulom, te bi se moglo zakljuciti da
je kapetan bosanskih gradova despota Vuka u stvari drugi naziv za
polozaj jajackog bana.*

35  RadojCi¢, 1953-1954, 353-355; Mitrovi¢, 2006, 63-83.
36  Kovacs, 1971, 263; Porci¢ — Isailovi¢, 2019, 415-416.
37  Thalléczy — Barabas, 1897, 409.

38 DL 101 782.

39 DL 102 268.

40 DL 101 789.

41 DL 101 786.

42 DL 102 261, DL 102 271.

43 Obradovic, 2021, 467-473. 55
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Ukoliko je gornji zakljuCak tacan moglo bi se tvrditi da je despot
Vuk bio ban JajaCke banovine i 1482. i 1483. godine. Srpski ratnik
se tokom ovog perioda obreo na vise ratista. Bio je prisutan u opsadi
Hajnburga 1482, ali je isto tako aktivnho delovao protiv Osmanlija
kada je komandovao levim krilom u bici kod Beceja 9. septembra iste
godine.* Poslednji put, barem koliko je poznato prema sacuvanim
izvorima, sukobio se s Osmanlijama u bici na Uni 1483. godine. Dok
ugarski kralj u svom pismu papi od 6. novembra 1483. godine pominje
samo opsti tok bitke,*> dotle nam narativni izvori govore nesto i o ulozi
despota Vuka. IstoriCar kralja Matije, Antonio Bonfini samo ukratko
navodi da su osmanske akindzije porazili despot Vuk, ban Matija
Gereb i Bernardin Frankopan.* Unrest je despotovu ulogu osvetlio
nesto detaljnije. Prema reCima koruskog svestenika despot Vuk,
za koga pogresno smatra da je Hrvat koji je dugo bio u osmanskoj
sluzbi (eyn Krabat genant Wolff, der was lanng under den Turckhen
gewesen), Cuvao je prelaz preko reke (Der Wolff behuett das urfar).
Kako svedoci Unrest, nije bio spreman da propusti Osmanlije ni kada
su mu ponudili novac.*

Odnosi Osmanlija i Ugara su krajem devete decenije XV veka zasli
u mirnije vode. Bilo je to prouzrokovano ¢injenicom da je kralj Matija bio
zauzet svojim pohodom protiv cara Fridriha lll, dok je sultan Bajazit Il
nakon dolaska na vlast imao teSkoca sa ucvrscivanjem svog polozaja
I bio zauzet borbom sa svojim bratom Dzemom.* Zbog toga su obe
strane tezile da odrze mir. ZakljuCivanje mirovnog ugovora izmedu
Ugarske i Osmanskog carstva bilo je plod zive diplomatske aktivnosti.
Tokom pregovora koji su vodeni 1482. i 1483. godine despot, i sva je
prilika jajaCki ban, Vuk bio je jedan od najvaznijih pregovaraca. Do nas
je dospeo samo odlomak diplomatske prepiske, Ciji deo Cine i pisma
srpskog despota upucena Alibegu Mihalogluui sultanu Bajazitu ll. Jedno
od pisama jeste Vukov odgovor sultanu koji je poslat iz Kupinika 5. jula

44 De Bonfinis, 1941, 119-120; Bonfini, 2019, 464-465. O borbama je
nemacke knezeve izbornike obavestio i kralj Matija Korvin, ne pominjuci
ulogu srpskog despota, u svom pismu od 25. septembra 1482. godine.
Fraknoi, 1895, 235.

45  Kovacs, 1986, 158-159.
46 de Bonfinis, 1941, 123-124; Bonfini, 2019, 969.

47  Prema svemu sudeci Unrest nije bio svestan da su despot i Vuk ista
osoba. Unrest, 1957, 141.

48  Matuz, 1990, 61-65; Herczegh, 2019, 68-74.
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najverovatnije 1482. godine.* Prema srdaCnhom tonu pisma i njegovoj
sadrzini moglo bi se zakljuciti da je sultan ponudio obnavljanje Srpske
despotovine, Sto je despot svesrdno prihvatio.®® Kako je u pregovorima
s osmanske strane vaznu ulogu imao smederevski sandzakbeg Ali beg,
despot je i njemu uputio pismo s molbom da posalje na Portu poslanike
Jovana i Murata. Verovatno je u isto vreme poslao i verovno pismo za
dvojicu poslanika koji su upuceni sultanu.> Sva tri pisma je potpisao kao
despot i kapetan bosanskih gradova. Prepiska se nastavila i kasnije,
tako da je despot uputio pismo sultanu iz Iriga 27. juna najverovatnije
1483. godine, u kome se zahvaljuje na poslatom konju i obaveStava
osmanskog sultana da je njegove i reCi njegovih poklisara razumeo.
Ono $to je posebno interesantno iz poslednjeg pisma jeste Cinjenica da
je ugarski kralj poverio despotu Vuku zapovednistvo nad pograni¢nim
ugarskim snagama, koje su trebale i¢i u susret osmanskoj vojsci ako se
sultan ne zaustavi kod Nisa i KruSevca, odnosno Smedereva.s

Vreme koje je despot Vuk proveo na funkciji jajackog bana nije
poznato. Ono $to je poznato jeste da je umro 16. aprila 1485. godine,®
a kako se kao jajaCki ban nakon njegove smrti prvi put pominje Ladislav
Culaji Ficor 1. jula 1486. godine,* ne moze se potpuno odbaciti pomisao
da je despot Vuk bansku duznost obavljao do smrti. Cini se da u prilog
takvom zakljuCku ide i Cinjenica da je despot Vuk tokom svog delovanja
uglavnom bio posvedocen u okolini Jajca,* odnosno da je poznavao to
podrucje, kao i to da ga je i narodna tradicija zapamtila kao Jaj¢anina.*

Podaci o delatnosti despota Vuka Grgurevi¢a, ucCestvovanje u
borbama, prevashodno na granici, posredovanje u pregovorima
sa osmanskom Portom u potpunosti odgovaraju zadacima koje su

49  Olga Zirojevic¢ je bila misljenja da ne treba pismo despotu Vuku i jedno
poslato dvorskom sudiji Stefanu Batoriju datovati u 1481. godinu. Prih-
vatamo datovanje Katarine Mitrovic. Zirojevi¢, 2008, 19.

50  Radojcic¢, 1953-1954, 353; Mitrovi¢, 2006, 71-73; Polomac 2023, 129.

51  Radojci¢, 1953-1954, 354-355; Mitrovi¢, 2006, 74-76; Polomac 2023,
130-131.

52  Mitrovi¢, 2006, 78; Polomac, 2023, 133.

53  Stojanovi¢, 1934, 487-489; Polomac 2023, 134-135.

54 Stojanovi¢, 1927, 254.

55 Toth — Horvath — Neumann — Palosfalvi, 2017, 140; Salihovi¢, 2022, 139.

56  Katarina Mitrovi¢ smatra da je mozda ucestvovao u osmanskim poho-
dima na Bosnu 1463. i 1464. godine. Mitrovi¢, 2003-2004, 27.

57  Pesikan-Ljustanovi¢, 2002, 11. 57
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obavljali pogranicni ugarski banovi. Ne moze se odbaciti pomisao da
je od kralja dobio ovlascenje da tokom pregovora zaustavi ugarsku
vojsku i flotu kao nosilac zvanja jajackog bana. Posredovanje izmedu
dve strane je neretko bio zadatak pogranicnih vojnih zapovednika. Vec
smo pominjali diplomatsko delovanje bana Petra Docija, ali i kasnije
je bilo sli¢nih sluCajeva kada su ugarski banovi igrali ulogu posrednika
izmedu vladara dve susedne drzave. Mozda je najpoznatiji sluCaj
severinskog bana Barnabe Belaija (Bélay Barnabas). Ovaj ugarski
vlastelin nije samo bio u diplomatskoj sluzbi, ve¢ ga je sultan Selim
| vodio u svoje pohode na istoku predstavljajuci ga kao ugarskog
kralja, drzeCi ga godinama u zatocCenistvu.®® Premda diplomatska
aktivnost srpskog despota nije bila nepoznata stru¢noj javnosti, Cini
nam se da je moguc¢nost da je on tada ujedno bio i jajacki ban nije
bila primecena.

Zakljucak

Borba osmanskih sultana i ugarskih kraljeva je na pogranicnim
podrucjima dve drzave stvorila jedno osobeno drustvo sa svojim
posebnim pravilima Zivota i njegovog shvatanja. Ono je umnogome bilo
obelezeno izvesnom merom liSenosti emocija i uzdizanjem vojnickih
vrlina. Premda ovo podruCje, zbog Cestih medusobnih pustosenja
I gotovo stalnog rata, bilo nepogodno za zivot zemljoradnika, ono
je ostavljalo mogucnost brzog uspona na drustvenoj lestvici svima
onima koji su se posvetili ratovanju kao svojoj profesiji ili ih je drustveni
status na to obavezivao. Medu onima koji su na ovom pogranicnom
podrucju ziveli bio je i srpski titularni despot Vuk Grgurevi¢ koji je u
prolece 1481. godine posvedocCen kao jajaCki ban. Ovo njegovo zvanje
nije bilo nepoznato u istoriografiji, ali se osim same Cinjenice 0 njemu
nije pisalo. Prema CiriliCkim ispravama koje su ostale iza pregovora
izmedu osmanskog sultana i ugarskog kralja, poznato je da je jedan
od posrednika, ako ne i glavni pregovarac, despot Vuk, nosio i titulu
kapetana bosanskin gradova. Ukoliko posmatrajuci isprave sledecih
jajackih banova ukazemo na povezanost titule jajaCkog bana sa
bosanskim gradovima koji su mu bili potCinjeni, mogli bismo zakljuciti
da je kapetan bosanskih gradova u stvari jajaCki ban. Posto se
prepiska izmedu dve strane uglavnom datuje u 1482-1483. godinu,

58  Zay, 1980, 7.
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iz toga proizilazi da je despot Vuk bio na Celu JajaCke banovine i u tim
godinama. Ovome nimalo ne protivreCi njegovo delovanje na bojnim
poljima tih godina. Premda za to nema neposrednih podataka, ako se
uzme u obzir ugled i iskustvo despota Vuka u borbama na granicama
sa Osmanlijama i u diplomatiji, nije nemoguce da je na polozaju bana
ostao sve do svoje smrti 1485. godine.

Conclusion

Life on the Frontier between Hungary and Ottoman Empire was imbued
with daily warfare. This type of life in insecurity was not suitable for serfs
in agricultural production, but it gave a possibility for the nobles whose
estates were near the borders, mercenaries and other warriors. Results
in fights, courage and military capabilities could open the way for rapid
ascent and acquisition of possessions. Despot Vuk Grgurevi¢ was one
of the leaders of Hungarian warriors on the border. For his bravery he got
some estates, mainly in Slavonia and Syrmia, but also was mentioned
in sources as Ban of Jajce. According to some letters remaining from
negotiations between Hungarian king and Ottoman sultan from 1482-
1483, which he signed as captain of Bosnian fortresses, it is possible
that he was on duty of the ban of Jajce after 1481. Time of the end of
his service in Jajce is unknown, but it is possible that he held this title
until the end of his life.
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